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VII. DERECHO DE AUTOR EN LA UNION EUROPEA
JAVIER POU DE AVILES SANS *
1. Jurisprudencia del Tribunal de Justicia de la Unidn Europes

STIUE (Sala 3.%), de 21 de octubre de 2000, asunto C-467/08, que ticne por
objeto una decisidn prejudicial planteada, con arreglo al anticulo 234 CE,
por la Audiencia Provincial de Barcelona mediante Auto de 15 de sep-
tiembre de 2008, en el procedimiento entre Padawan, 5.1. v Sociedad
General de Autores y Editores de Espafia (SGAE), y en el que participan:
Entidad de Gestidn de Derechos de los Prodoctores Audiovisuales
(EGEDA], Asociacidn de Artistas Intérpretes o Elecutantes — Sociedad
de Gestion de Espafia (AIE), Asociacidn de Gestidn de Derechos Intelec-
tuales (AGEDT) y el Centro Espafiol de Derechos Reprogrificos
(CEDRO)

1} El concepto de «compensacidn equitativas, que figura en un pre-
cepto de una directiva gue no efectida ninguna remisién a los Dereches
nacieniles, debe considerarse un concepto auldnomo de Derecho de la
Unidén ¥ ha de interpretarse de manera uniforme en el territorio de dsta, Si
bien los Estados miembros pueden, en virtud del aniculo 5, apartado 2,
letra b), de la Directiva 2001429, decidir con cardcter faculiativo seerca del
establecimiento de una excepcion de copia privada al derecho exclusivo de
reproduceidn del autor, consagrado por el Derecho de la Unidn, aguellos
que etilicen dicha facultad deben regular el abonoe de una compensacién
equitativa a favor de los auntores perjudicados por la aplicacion de dicha
excepcidn. Ahora bien, una interpretacidn segin la cual los Estados miem-
bros que han establecido tal excepeidn idéntica, prevista por el Derecho de
la Unidn v gue incluye como elemento esencial, a tenor de los consideran-
dos trigésimo quinto ¥ trigésimo oclavo de dicha Directiva, el concepto de
«cOmpensacidn equitativae, tienen libertad para precisar los parfimetros de
forma incoherente ¥ no armonizada, susceptible de variar de un Estado
miembro & otro, seria contrana al objetvo de dicha Directiva, indicado en
el apartado anterior,

2)  El concepto v la cuaniia de la compensacidn eguitativa estdn vin-
culados al perjuicio causade al autor mediante 1a reproduccién para nso
privade, no autorizada, de su obra protegida. Desde esta perspectiva, la
compensacion equitativa debe considerarse la contrapartida del perjuicio
sufride por el autor. De ello se deduce que 1a compensacion equitativa debe
calcularse necesariamente sobre la base del criterio del perjuicio causado a
los autores de obras protegidas debido al establecimiento de la excepcidn
de copia privada. Habida cuenta de las anteriores consideraciones, procede
responder o la segunda cucstion qoe el articulo 5, apartado 2, letra b), de la
Directiva 2001/29 ha de interpretarse en el sentido de que el sjusto equili-
brics que debe respetarse entre los afectados implica que la compensacidn
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equitativa ha de calcularse necesariamente sobre la base del criterio del
perjuicio causado a los autores de obras protegidas como consecuencia del
establecimiento de la excepoidn de copia privada. 5S¢ ajusta a los requisitos
del =justo equilibrio= la prevision de que las personas que disponen de
equipos, aparatos v soportes de reproduccidn digital ¥ que, a este tiulo, de
derecho o de heche, ponen esos equipos a disposicidn de usuanos privados
o les prestan un servicio de reproduccion sean los deudores de la financia-
cidn de la compensacidn equitativa, en la medida en que dichas personas
tienen la posibilidad de reperculir la carga real de tal financiacidn sobre los
UsUArios privados,

3} La aplicacidn indiscriminada del canon por copla privada en rela-
cidn con todo tipo de equipos, aparatos v soportes de reproduccidn digital,
incluido el supuesto, citado explicitamente por el drgano junisdiccional
remitente, de que éstos sean adquiridos por personas distintas de las perso-
nas fisicas para fines manifiestamente ajenos a la copia privada, no resulta
conforme con el articulo 5, apartsdo 2, de la Directiva 2001/29. En cambio,
una vez que los equipos en cuestion se han puesto a disposicidn de personas
fisicas para Anes privados, no es necesario verificar en modo algune que
éstas hayan realizado efectivamente copias privadas mediante aguéllos ni
que, por lo tanto, hayan causado efectivamente un perjuicio a los autores de
obras protegidas. En efecto, se presume legitimamente que dichas personas
fisicas se benefician integramente de tal puesta a disposicidn, es decir, se
supone que explotan plenamente las funciones de que estin dotados los
equipos, incloida la de reproduceidn. De ello se desprende que la mera capa-
cidad de dichos equipos o aparatos para realizar copias basta para justificar
la aplicacidn del canon por copia privada, siempre ¥ coando dichos equipos
O aparatos se hayan poesto a disposicidn de personas fisicas en condicidn de
usuarios privados. Esta interpretacidn s¢ ve confirmada por el tenor del tri-
gésimo quinto considerando de la Directiva 2001/29. Este menciona, como
criterio 1til para determinar la cuantia de la compensacidn equitativa, no
simplemente el «dafios como tal, sine ¢l «posibles dafie. El cardcter pofen-
cial del perjuicio cavsado a los astores de obras protegidas reside en Ja
redlizacidn del requisito previo necesario, consistente en la puesta a disposi-
cidn de una persona fisica de equipos o aparatos que permitan efectoar
copias, lo cual no tiene que dar lugar necesariamente a la realizacidn efect-
vade copias privadas.

Habida cuenta de las anteriores consideraciones, procede responder a
las cuestiones tercern y cuarta que ¢l articulo 5, apartado 2, letra b), de la
Dhirectiva 2000/29 debe interpretarse en el sentido de que es necesaria
una vincolacidn entre la aplicacidn del canon destinado a financiar la
compensacidn equitativa en relacidn con los cquipos, aparatos ¥ sopor-
tes de reproduccidn digital y el presumible uso de éstos para realizar
reproducciones privedas. En consecuencia, la aplicacitn indiscriminada
del canon por copia privada, en particular en relacidn con eguipos, apara-
tos v soportes de reproduccidn digital gue no se hayan puesto a disposi-
cidn de usuarios privados y gue estén manifiestamente reservados a usos

distintos a la realizacion de copias privadas, no resulta conforme con la
Directiva 2001529,

ADC, wmo LAY, 20 1, fesc, |



Crdnicn de Deveche Civil Exropen 1]

2. Jurisprudencia del Tribunal de Primera Instancia de las Comunidades
Europeas

STPICE (Sala 2.%), de 22 de junio de 2010, asunto T-235/08, que tiene por
ohjeto un recurso interpuesto contra la resolucidn de la Segunda Sala de
Recurso de la OAMI de | de marzo de 2008 (asunto R 516/2007-2), rela-
livil & un procedimiento de oposicidn entre la Sra. Eugenio Montero Padilla
y &l Sr. José Maria Padilla Requena

1) El derecho de autor no puede constituir un «signo utilizado en el
trifice econdmicos, en el sentido del articulo B, apartado 4, del Reglamento
0. 40/94, En efecto, del sistema del articulo 52 de dicho Reglamento (actual-
mente articulo 53 del Reglamento n.” 207/2009) se desprende que un derecho
de sutor no es un signo de esta indole, Esta dltima disposicidn establece, en
su apartadao |, letra ¢} (actualmente articulo 53, apartado 1, letra c), del Regla-
mento n” 207720090, que una marca comunitaria se declarard nula cuando
exista un derecho anterior contemplado en el articulo 8, apartado 4, v se cum-
plan las condiciones enunciadas en dicho apartado. E] apartado 2, letra ¢), del
mismo articulo (actualmente aniculo 53, apartado 2, letra ¢), del Reglamento
n.” 2072009) dispone que una marca comunitaria también se declarard nula
si s uso puede prohibirse en virtud de «otros derecho anterior y en particular
de un derecho de sutor. De ello se sigue que el derecho de autor no forma
parte de los derechoes anteriores a que se refiere el anicalo 8, apartado 4, del

Reglamento n.® 40004

2)  En lo que aafie al Derecha de la Unidn, en 2] presente caso basta
sefialar que, en el marco de un procedimiento de oposicidn, los derechos
de autor no pueden ser invocados como fundamento de una oposicidn al
registro de una marca comunitaria. De ello se sigue que los derechos de
autor sobre la obra de José Padilla de los que es titular la demandante no
pueden oponerse al regisiro de la marca comunitaria solicitada, («Jose
Padillas) ni en virtud del Derecho espafiol, ni en virtod del Derecho
COMUNILATIO.

3. Resoluciones del Parlamento Europeo

Resolucidn del Parlamento Europeo de 24 de marzo de 2009, sobre los esm-
dins artizticos en la Unidn Europea (200100C 117 EA4) {DOUE de 6 de
mavo de 200100

El Parlamento Europeo pide al Consejo, a la Comisidn v a los Estados
miembros gque: 1.* Reconozcan la impertancia de promover la educacidn
artistica ¥ la creatividad en el contexto de una economia basada en el conoci-
miento, de acuerde con la Estrategia de Lisboa: 2. Definan el papel de la
educacidn artfstica como herramienta pedagogica esencial para revalorizar la
cultura en un mundo globalizado y multiculiural; 3. Establezcan estrategias
comunes para la promocion de politicas de educacidn artistica y de forma-
cién del profesorado especializado en esta discipling; 4.° Reconozcan el
importante papel de los artistas en la sociedad v la necesidad de fijar compe-
tencias especificas para la ensefianza artistica en el proceso educativo;
5 Animen a los representantes nacionales en el recién creado Grupo de Tra-
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bajo de Educacién y Cultura en el marco del Método Abierto de Coordina-
cidn (MAC) a examinar el cometido de las artes en los diferentes contexios
educativos (formal, informal v ne formal) v en odes los niveles educativos
{desde maternal a la formacidn profesional v [a educacidn superior arlistica),
asf como 1a formacidn necesaria para los profesores especializados; 6.5 Ani-
men a los representantes nacionales en los grupos de trabajo sobre las indus-
trias culturales del MAC a abordar como tema central la formacidn profiesio-
nal y el desarrolle profesional continuo de artistas, gestores, profesores,
facilitadores ¥ otros profesionales del sector cultual; 7.° Pidan a las partes
interesadas pertinentes de la sociedad civil que companan sus conocimientos
¥ pericias en este imbito con vistas al proceso en curso en el MAC; 8.° Majo-
ren 1a imparticidn de formacidn profesional en el sector anistico reconocien-
do la educacidn superior anistica en todos los tres niveles descritos en la
declaracion de Bolomia (graduado, maestria, doctorado), mejorando asi la
movilidad de los artistas dentro de la Unidn Buropea; 2.7 Prevean mecanis-
mos especiales para promover la educacidn artistica en el contexto del pro-
grama cultural plurianual; 10.° Reconozcan la importancia de las actividades
artisticas colectivas v alicionadas.

Resolucidn legislativa del Parlamento Europeo de 23 de abril de 2009, sobre
la propuesta de Directiva del Parlamento Europeo y del Consgjo por la
que s¢ modifica la Directiva 200671 1 &CE de] Parlamento Europeo y del
Consejo, relativa al plazo de proteccidn del dereche de autor v determina-
dos derechos afines. (200050 184 ESS) (DOUE de B de julio de 20109

El Parlamento Europeo, con vistas a la adopeidn de una Directiva del
Parlamento Europeo y del Consejo por la que se modifique la Directi-
va 2006/ 1 19°CE, relativa al plazo de proteccidn del derecho de autor y deter-
minados derechos afines, encarga a su Presidente que transmita la Posician
del Parlamento al Consejo y a la Comisidn que consiste, en resumen, en la
modificacidn de la Directiva 2000/1 16/CE en los siguientes términos fun-
damentales:

a) El plazo de proteceidn de una composicidn musical con belra expira-
rd en setenta afios tras ¢l fallecimiento de la ditima de las siguientes personas:
el autor da la letra y el compositor de la composicidn musical. Si, dentro de
diche periodo, se comunica licitamente al piblico por un medio distinio al
fonograma, los derechos expimrin cincuenta afios después de la fecha de la
primera comunicacidn al piblico, o setenta afios desde dicha fecha si se
comunica mediante fenograma.

b))  BReconocer el Dereche del artista intdrprete o gjecutante de poner fin
al contrato de concesidn si el productor no pone a la venta un ndmero sufi-
ciente de copias de un fopograma, o no lo pone a disposicidn del pdblica,
transcurridos cincuenta afios desde la publicacidn licita del fonograma o
desde su comunicacidn lcita al pablice.

) Reconocer el Derecho del artista intérprete o gjecutante de percibir
una remuneracidn anual adicional por cada afio completo una vez transcu-
rridos cincuenta afios desde la publicacion licita del fonograma o desde la
comunicactdn licita al pablico. Dicha remuneracidn serd igual al 206 de
los ingresos ohtenidos por el productor de fonogramas en el afio prece-

dente,
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4, Convenios Internacionales
Instrumento de Ratificacion del Tratado de la QMPI sohre Derecho de Autor

En el BOE mim. 148, de 18 de junio de 2010, se publicd el Instrumento
de Hatificacidn del Tratado de la OMPI por parte del estado espafiol, conve-
nig que entrd en vigor para Espadia el 14 de marzo de 2000,

Instrumento de Ratificacién del Tratado de la OMPI sobre interpretacidn o
gjecucion v fonogramas

En el BOE niim. 148, de 18 de junio de 2010, se publicd el Instrumento
de Ratificacidn del Tratado de la OMPI por parte del estado espefiol, conve-
nie que enird en vigor para Espafia el 14 de marzo de 20100,

5. Supervisor Europeo de Proteccion de Datos

Dictamen del Supervisor Enropeo de Proteccidn de Datos, de 22 de febrero de 2010,
sobre las negociaciones que mantiens la Unidn Europea sobre un Acpendo
Comercial de Lucha contra la Falsfcaeidn (ACTA) 2010/ 14701 (DOUE
de 5 de junio de 2010). Las conclusiones son las siguientes

a) El SEPD recomienda encarecidamente a la Comisidn Europea que
entable un didglogo plblico ¥ transparente sobre el ACTA, posiblemente a
traves de una consulta pdblica, lo que también contribuirfa a garantizar que
las medidas que se vayan a adoptar sean conformes con las exigencias legales
de la UE en materia de intimidad v proteccidn de datos.

&) En el curso de las aciuales negociaciones sobre el ACTA, ¢l SEPD
insta a la Comisidn Europea a que logre un equilibrio adecusdo entre las
exigencias de proteccidn de los derechos de propiedad intelectual y el dere-
cho a la intimidad v la proteccidn de datos. El SEPD insiste en que es espe-
cialmente importante que la intimidad ¥ la proteccidn de datos se tengan en
cuenta desde el inicio de las negociaciones, antes de acordar cualquier medi-
da, para no tener que buscar postériormente soluciones alternativas confor-
mes con la intimidad.

e} Aungue la propiedad intelectual es importante para la sociedad y
debe ser profegida, no debe siluarse por encima de los derechos fundamenta-
les de las personas a la intimidad, la proteccidn de datos y otros derechos
como la presuncidn de inocencia, la wtela judicial efectiva y la libertad de
cxpresidn.

d} En la medida en que el actual proyecto de ACTA incluye o, al menos
indirectamente, impulsa las politicas de desconexién de internet al tercer
aviso, el ACTA limitaria en gran medida los derechos y libertades fundamen-
tales de los civdadanos europecs, en particular la proteceidn de los datos
personales v la intimidad,

€) En opinion del SEPD, las politicas de desconexidn de internet al ter-
CCT VIS0 No 50N necesanas para lograr el propésito de garantizar el respeto
de los derechos de propiedad intelectual. El1 SEPD estd convencido de que
existen soluciones altemativas menos intrusivas o, al menos, que las politicas
previstas se pueden ejecutar de una manera menos infrusiva o con un alcance
més limitado, especialmente por medio de la supervisidn selectiva ad hoc.
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£} Las politicas de desconexidn de internet al lereer aviso lambién son
problemdticas en un nivel juridico més detallado, en particular debido a que
el tratamiento de datos judiciales, en especial a través de organizaciones pri-
vadas, debe basarse en un fundamento juridico adecuado. Asimismo, la ope-
racidn de los sistemas de tres avisos puede suponer el almacenamiento de
ficheros de registro durante un plazo mds largo, lo que seria contrario a la
legislacion vigente.

g)  Ademis, en la medida en que el ACTA impligue intercambios de
datos personales entre autoridades y/o organizaciones privadas sitoacdas en
los paises firmantes, el S3EPD insta a la a que aplique garanlias apropia-
das. Estas garantias deben aplicarse a wdas las transferencias de datos reali-
radas en el contexto del ACTA —va sea en matena de derecho civil o penal o
en el dmbito digital- y deben ser conformes con los principios de proteccidn
de datos establecidos en el Convenio 0. 108 v la Directiva 95/46/CE. El
SEPD recomienda que dichas garantias adopten la forma de acuerdos vincu-
lantes entre Ios remitentes de la UE v los destinatarios de paises lerceros,

il Ademds, el SEPD desea ser consultado sobre las medidas que deban
aplicarse con respecto a las transferencias de datos que se realicen al amparo
del ACTA, a fin de comprobar que son proporcionadas v que garantizan un
nivel de proteccidn de datos adecuado.

Dictamen del Supervisor Europeo de Proteccidn de Datos, de 18 de marzo
de 2010, acerca de la promocidn de la confianza en la sociedad de la
informacidn mediante el impulso de la proteccidn de datos v la privac-
ded. (2010/C 280401 ) (DOUE de 16 de octubre de 2010). Las conclusio-

nes son las siguientes

a) La confianza, o més bien la falta de confianza, se considera una
cuestidn bdsica en la apancion ¥ el despliegue adecuado de tecnologias de la
informacitn vy la comunicacidn. 5i las personas no confian en las TIC, es
probable que estas tecnolopias fracasen. La confianza en las TIC depende de
diferentes factores; garanfizar que estas tecnologias no minen los derechos
fundamentales de privacidad ¥ proteccidn de los datos personales es uno de
los mis importantes,

&) Para sepuir reforzando el marco juridico de 1a proteccidn de los dafos
v la privacidad, cuyos grin:tpim son completamente vilidos en la sociedad
de la informacidn, el 3EPD propone a la Comisidn integrar la privacidad
desde ¢l disefio en diferentes niveles de la ley v la elaboracidn de peliticas,

c}  El 3EPD recomienda a la Comisidn seguir cuatro lineas de accidn:

— Proponer gue en el marco juridico de la proteccidn de datos se inclu-
ya una disposicidn general sobre privacidad desde el disefio, Esta dis-
posicidn deberda ser neutral desde el punto de vista teeneldgico v de
cumplimiento obligatorio en las diferentes fases;

— Elaborar esta disposicidn general en disposiciones concretas cuando
s& propongan instrumentos juridicos concretos en los diferentes sec-
tores. Estas disposiciones concrelas va se podrian incluir en insiru
mentos legales, basindose en el articulo 17 de la Directiva sobre prio-
teccidn de datos (y oiras leyes existentes),

— Inclair [a PAD en la Agenda Digital Europea como principio rector;

— Introducir la PAD como principic en oiras iniciativas de la UE {prin-
cipalmente, no legislativas),
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o) En tres dmbitos concretos de las TIC, el SEPD recomienda a la
Comisidn evaluar la necesidad de presentar propuestas para concretar la apli-
cacidn del principio de privacidad desde el disefio:

— En relacién con la identificacién per radiofrecuencia (RFID), proponer
medidas legislativas que regulen las pnncipales cuestiones relativas al
uso de 1a RFID en caso de que fracase la aplicacidn efectiva del marco
Juridico existente mediante sutormegulacidn. En particular, establecer el
principio de consentimiento expreso en el punto de venta, scgiin el cual
todas las etiquetas de RFID que lleven los productos destinados al con-
sumo se desactivarfan por defecio en el punto de venta salvo que ¢l
usuano hubiese consentido expresamente o mantenerlas activas:

— En relacitn con las redes sociales, preparar legislacidn que incluya,
Com Minimo, una obligacidn general de establecer parimetros de pri-
vacidad, acompafiada de exigencias mids coneretas, sobre la restriceidn
del acceso a los perfiles de wsvario a los contactos seleccionados por el
propio usuario, v disponer gue los perfiles de acceso restringido no se
pucdan encontrar con motores de bdsgueda intemas o externos;

— En relacidn con la publicidad on-line, estudiar una legislacién que obli-
gue & que los parimetros del navegador rechacen por defecto las cookies
de terceras partes y obliguen a los usuarios a pasar por un asistente de
privacidad cusndo instalen el navegador por primem vez o o actualicen.

e} Pordltimo, el SEPD sugiere a la Comisidn que estudic la posibilidad
de incluir el principio de responsabilizacién en la Directiva de proteccitn de
datos existente y que desarrolle un marco de normas y procedimientos para
aplicar las dispesiciones relativas a la notificacidn de vialaciones de seguri-
dad incluidas en la Directiva sobre privacidad, y ampliarlas pura que se apli-
quen en general a todos los responsables del tratamiento.

VIII. DERECHO DE DANOS EN LA UNION EUROPEA
BELEN TRIGO GARCIA *

I. Legislacion
A, LecSLaciOn cOMUNITARIA

Reglamento {LJE) n." 383/2010 de la Comisidn de 1 de julic de 2010 par el
que se establecen disposicionss de aplicacidn de la Directiva 2009%65/CE
del Parlamento Europeo y del Conscjo en 1o que atafie a los datos funda-
mentales para el inversor y a las condiciones que deben cumplirse al faci-
litarse esos datos o el folleto en un soporte duradero distingo del papel o a
truvés de un sitio web Texto pertinente a efectos del EEE (DOUE nimero
L176 de 10d07/2010, pp. 1-15)

La Darectiva 200%%3/CE define los principios fundamentales gue han de
guiar la elaboracidn y divulgacion de los datos fundamentales para el inver-

" Prafesom contrtada doctor de Denecho civil, Universidad de Santingo de Campostels,
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